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困惑与彷徨 

———论鲁迅小说对于知识分子启蒙的质疑与解读
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［摘　要］五四以来，鲁迅以其先驱者的自居身份宣扬启蒙倡导革新，然而，“精英知识分子”的身份定位本能地拉开了他与
“启蒙对象”（庸众）的距离，同时，“知识分子群体”普遍的认知缺失也直接导致了启蒙任务在其手中的难以完成。“精英知

识分子”依仗西方人文主义倡导下的启蒙意旨在“黑屋子”无人理解与接收的可悲状态中完成了一次自我演说，以鲁迅为代

表的“精英知识分子”在现实面前也走向了迫不得已的困惑与彷徨。
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　　１９１８年鲁迅在《新青年》第４卷第５号发表了
《狂人日记》，这是中国现代文学史上第一篇用现代

体式创作的白话短篇小说，开辟了我国小说发展的

一个新的时代。１９１８年至 １９２２年鲁迅连续发表
１５篇小说，于 １９２３年 ８月编为短篇小说集《呐
喊》，１９２４年至１９２５年其所作小说共 １１篇，收入
１９２６年８月出版的短篇小说集《彷徨》。两部小说
集共２６篇小说，然而知识分子题材的小说就占有
１５篇，毫无疑问，作为“个体知识分子”的鲁迅在进

行自我言说的同时，也在表达对于同类“知识分子

群体”的关注和期盼，以往的学界研究大多也将鲁

迅视为时代知识分子的“领头主将”，极力肯定其作

为知识分子的“马首”作用，倡导“万千知识分子更

应该将鲁迅作为时代的楷模，用鲁迅精神照耀他们

的前进，积极投身抗战的洪流中，赶走侵略者。”［１］

于是，在以“种群”为概念的“人”的所属范畴中，鲁

迅自动地分离了“知识分子群体”和“庸众群体”，

完成了“启蒙主体”和“启蒙对象”的身份划分。将
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鲁迅小说中的人物进行群体划分，并以此观照鲁迅

思想启蒙的研究在当今学界已有涉及。如：宋剑华

的《“在酒楼上”的“孤独者”———论鲁迅对“庸众”

与“精英”的理性批判》［２］４－１４，魏巍的《知识分子如

何启蒙？———〈阿 Ｑ正传〉再解读》［３］７－１４，张冀的
《论鲁迅之于 “五四新文学传统”的反讽意

义》［４］８９－１０１等。本文试图以“种群”划分为研究切

入点，以鲁迅笔下的知识分子群体为研究对象，在

对“知识分子群体”和“庸众群体”的二元分化、“精

英知识分子”与“普通知识分子”的认知距离和沟

通缺失探求中观照和解读鲁迅的启蒙思想，为鲁迅

“五四”后走向启蒙的困惑和彷徨提供注解。

　　一　定位与认同：知识分子的身份确认

余英时先生在《中国知识分子论》一书中谈到：

“无论如何，在一般社会心理中，‘士’是‘读书明

理’的人；他们所受的道德和知识训练（当然以儒家

经典为主）使他们成为唯一有资格治理国家和领导

社会的人选。”［５］在中国的传统文化中，士（知识分

子）始终占据着社会结构的中心位置，统治和管理

着社会的中心事宜，其社会身份和社会地位毋庸置

疑。“在中国传统社会里，知识分子作为一个阶级

来说，是不懂技术的。他们的垄断权是建立在历史

智慧、文学消遣，以及表现自身的艺术才能的基础

之上的。”［６］无独有偶，鲁迅在五四时期的“启蒙”

言论正为他确立“知识分子”的自我身份地位做了

最佳的诠释。“我仍抱着十多年前的‘启蒙主义’，

以为必须是‘为人生’，而且要改良这人生”，［７］在

鲁迅看来，真正的知识分子，只有“取下假面，真诚

地，深入地，大胆地看取人生并且写出他的血和肉

来”，才能创造出“真的新文艺”，才能使文学真正

成为“为国民精神所发的火光，同时也是引导国民

精神的前途的灯火。”［８］２４１借助文字书写，表达其社

会抱负和精神旨归成为鲁迅自身知识分子身份定

位的基准，“觉得医学并非一件紧要事”，“我们的

第一要著，是在改变他们的精神”，“于是想提倡文

艺运动了”。［８］４１７同时期鲁迅的大量创作，通过文学

的方式表达着其对于“知识分子群体”使命与职责

的书写。

鲁迅对于知识分子的认知深受爱罗先珂的影

响，爱罗先珂曾在一次题为《智识阶级的使命》演讲

中，强调智识阶级要主动和广大民众结合，否则就

要退化为书呆子，退化为孔雀、鹦鹉，甚至蜕变为更

坏的东西。他称赞俄国知识分子自觉走向民间启

蒙民众的奉献精神和自我牺牲精神。他说，知识分

子要引导民众从黑暗中走向光明，要有伟大的牺牲

精神，才能战胜各种困难艰险，正是这种牺牲精神

才促成俄国革命的成功。显然，其知识分子观对于

鲁迅其后的“知识分子群体”身份定位和启蒙言说

有着不可小觑的影响。鲁迅在《关于知识阶级》的

杂文中，对于知识分子这一群体进行了详细的阐述

和解读。他认为知识分子“是在指挥刀下听令行

动，还是发表倾向民众的思想呢？要是发表意见，

就要想到什么就说什么。真的知识阶级是不顾利

害的，如想到种种利害，就是假的，冒充的知识阶

级。”［９］１９０“真的知识阶级”首先要有独立的个性。

唯有精神独立，才能看到社会与权力者的缺点，才

能不顾利害地发言。“真的知识阶级”要拒绝为奴，

保持自己的精神独立，必须对抗权力。因为知识和

强有力总是冲突的。要做一个真的知识阶级，必须

保持个性独立，做自主的个人，就不能放弃对任何

权力的反抗。真的知识阶级，不仅要保持个体的独

立自由，绝不会“在指挥刀下听令行动”，还必须接

近底层民众，“感受平民的苦痛”，为平民说话，才能

体现真的知识阶级的人生价值。这是鲁迅从知识

分子群体中自我放逐之后所做出的自我选择与价

值定位。

从鲁迅关于知识分子的言论中，我们不难认识

到鲁迅的知识分子观：一是知识分子与普通民众是

两个彼此独立的群体；二是知识分子有着高于普通

民众的社会地位，启蒙普通民众的社会职责。《故

乡》中“迅哥儿”与“老爷”的称呼隔阂，与其说是两

者身份与意识上“变”与“不变”的吊诡，更是“庸

众”与“知识分子”对立身份的言语呈现。“真的知

识阶级”“他们对于社会永不会满意的，所感受的永

远是痛苦，所看到的永远是缺点。”［９］１９１不从众，不

媚俗，不怯于众势，不淹没于民间，与大众保持一定

的距离，这是“真的知识阶级”应有的特质。“知识

阶级”与“庸众群体”的身份划分，将“庸众”视为是

“传统文化的负载对象，而‘精英’又自诩是‘西化’

现代性的当然代表”，［２］４鲁迅从言论和事实上再次

将自我身份进行了明确定位，也开启了其后以“知

识分子”为主体的轰轰烈烈的启蒙运动。

　　二　意义与使命：知识分子的启蒙书写

从鲁迅知识分子题材的小说中，如《狂人日记》
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《孔乙己》《伤逝》《白光》《在酒楼上》《孤独者》《端

午节》《长明灯》，我们发现，作者精心为我们设计

了三种社会角色完全不同的文化群体：一是代表都

市启蒙阶层的现代知识分子群体，如狂人、夏瑜、陈

士成、吕纬甫、魏连殳等，鲁迅对他们寄予了厚望，

将其纳入自身所处“知识分子”群体，试图以有效的

话语言说唤醒“庸众”的顽愚与落后；二是代表封建

统治阶层人格依附形象的权力群体，如《狂人日记》

中的大哥、《阿Ｑ正传》中的赵太爷、《孔乙己》中的
掌柜、《祝福》中的鲁四老爷、《伤逝》中子君的叔父

和《孤独者》中的家族宗亲等，他们是封建礼教的卫

道士和封建权力的执行者，权力群体以他们的绝对

坚守坚持着封建话语的主导权和封建地位的捍卫

权；三是代表封建思想深刻浸染人格缺失形象的庸

众群体，如《狂人日记》中狼子村的佃户们、《阿 Ｑ
正传》中的阿 Ｑ、《祝福》中的祥林嫂、《孔乙己》中
的酒客们等，他们是封建思想道德和意识不自觉的

坚守者，生存空间的闭塞、自我意识的缺失使得他

们麻木自觉地接受着“从来就如此”的生活方式和

思想意识。

显然，知识分子群体、权力群体和庸众群体以

他们相异的意识形态共处于相同的空间环境中，知

识分子群体具有“启蒙”言说的动力和意旨，封建思

想坚守者和执行者（包括权力群体和庸众群体）成

为其启蒙目标和对象，然而，权力群体的绝对统治

地位和强大的主导欲望，否定并且扼杀“启蒙”的霸

道行径成为我们不得不接受的现实。《药》中以康

大叔为代表的“刽子手”痛快淋漓的结束了革命者

夏瑜的生命，并将代表精气的“人血馒头”作为交易

物卖给华老栓无疑就是这一精神扼杀的外在呈现。

庸众群体“被启蒙”而不得，华老栓一家视革命者夏

瑜的鲜血为生命再造的希望，“启蒙”主体的言说意

旨随着“人血馒头”的消失，“白气散了”“面前只剩

下一张空盘”而消解。（小说《药》以“人血馒头”这

一物质符号为中心，叙述着启蒙主体（夏瑜）、权力

群体（康大叔）和庸众群体（华老栓）三种力量之间

的悬殊与对抗。启蒙主体（夏瑜）的革命目的在于

解救如华老栓们愚昧落后的庸众群体，然而，他们

的革命最终却被权利群体（康大叔）扼杀，启蒙主体

的势单力薄和难成气候现实清晰可见，更为可悲的

是，启蒙主体（夏瑜）的“血”最终成为华老栓们用

以疗治生理疾病的生命之药。“血，乃精气也。”一

个可悲的事实：杀掉启蒙主体（夏瑜）肉体的是强大

的权力群体（康大叔），真正扼杀启蒙主体（夏瑜）

精神的仍是以华老栓们为代表的“庸众群体”。

“庸众群体”启蒙理念的无法接受，“启蒙主体”启

蒙话语的无效存在，《药》的故事叙述成为以鲁迅为

代表的“启蒙主体”后期走向启蒙困惑事实的文本

注释。）在这三种完全不同的文化群体中，启蒙者从

数量上来看显然只占有极为少数的部分。他们虽

然具有启蒙意识和话语权力，但是面对掌握统治权

力的权力群体和尊崇封建思想的庸众群体，启蒙话

语走向无效状态。而为数不多的知识分子群体自

身的茫然与不清醒，也为欲启蒙而不得的轰轰烈烈

的启蒙行动写下注脚。

纵观鲁迅作品中知识分子题材的创作，其笔下

的知识分子大体上分为三类：一是封建制度的卫道

士。《祝福》中的鲁四老爷、《阿 Ｑ正传》中的赵太
爷是此类代表。他们接受封建教育，维护封建道

德，死守封建陈规，漠视下层劳动人民疾苦。鲁四

老爷在祥林嫂死时“可见是一个谬种”的痛恨评价，

足见其对于他人苦难的无情。二是深受封建制度

毒害的落魄知识分子。这类知识分子接受过新式

文化教育，能够并且愿意反抗封建旧道德，如《端午

节》中的方玄绰，《在酒楼上》的吕纬甫，《孤独者》

中的魏连殳，《伤逝》中的子君、涓生等。三是肩负

启蒙使命的先驱者。《狂人日记》中的狂人，《药》

中的夏瑜，《长明灯》中的疯子，先驱者的身份使其

承载了“启蒙”的历史任务，大胆的冲破旧式牢笼，

勇敢的进行启蒙革命，然而，终无法逃脱牺牲的必

然命运。知识分子对于自身命运的难以把持和对

于未来的认知茫然，启蒙在他们“眼前只剩下一片

茫茫白地，于是也只好在风尘贐洞中，悲哀孤寂地

放下了他们的箜篌了”。［１０］年轻时意气风发的吕纬

甫，再次见时“行动却变得格外迂缓，很不像当年敏

捷精悍”了，“精神很沉寂，或者却是颓唐，又浓又黑

的眉毛底下的眼睛也失了精彩”，问及过往，“无非

做了些无聊的事情，等于什么也没有做”，谈及未

来，“只要模模胡胡，模模胡胡的过了新年，仍旧教

我的‘子曰诗云’去”，最终回到以教《诗经》《孟子》

《女儿经》谋生，“他们的老子要他们读这些；我是

别人，无乎不可的。这些无聊的事算什么？只是随

随便便……”［１１］２４４魏连殳“躬行与先前所憎恶的”，

然而 “实在亲手造了独头茧，将自己裹在里

面”［１１］９６，以自我精神的扭曲与毁灭为代价来寻求

自我的生命价值；大胆追求个体独立和自我幸福的
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子君，最后也在鲁迅“不是堕落，就是回来”［８］１５９出

走设定中回归家庭牢笼，抑郁而终；陈士成也以“仵

作也证明是生前的落水”的结局宣告他的最终选

择，尽管“因为他确凿曾在水底里挣命，所以十个指

甲里都满嵌着河底泥”。［８］５４２

知识分子无独有偶的终止追求、回归现实、寻

求自我的终极选择，是知识分子群体启蒙书写的集

体诉求，亦是鲁迅为代表的知识分子启蒙行径最终

迫不得已的精神规避。“鲁迅对以土、洋知识分子

为中心掀起及掌控的未庄 ‘革命’的表述，表明了

他批判的对象并不仅仅只是阿Ｑ这样的愚昧民众，
他同时也指向了那些掌控着话语权的知识分

子。”［３］１３正如他自己所言：“我其实那里会‘立地成

佛’，许多烟卷，不过是麻醉药，烟雾中也没有见过

极乐世界。假使我真有指导青年的本领———无论

指导得错不错———我决不藏匿起来，但可惜我连自

己也没有指南针，到现在还到处乱闯。”［１２］肩负着

启蒙使命与职责的知识分子群体以其自身的无所

适从完成了一次神圣的知识分子启蒙书写，然而，

关于启蒙的思考和启蒙之后的何去何从始终成为

学界的关注所在。

　　三　困惑与彷徨：知识分子的启蒙困境

１９２７年鲁迅在黄埔军校的演讲时一再强调：
“学文学对于战争，没有益处，最好不过作一篇战

歌，或者写得美的，便可于战余休憩时看看，倒也有

趣”，“中国现在的社会情状，止有实地的革命战争，

一首诗吓不走孙传芳，一炮就把孙传芳轰走

了”。［１３］４１７这是鲁迅告别思想启蒙后精神归宿的重

新定位与选择。轰轰烈烈的五四启蒙历经短暂的

十年时间，在精英知识分子“尚武”精神的推崇中走

向消亡与转折。

理性地分析这场运动，无疑，我们不可忽视鲁

迅的“启蒙”概念设定与“启蒙主体”和“启蒙对象”

的群体身份界定。阅读鲁迅的小说和杂文，我们清

晰地看到在其“知识分子群体”的概念种属中，将其

划分为“精英知识分子”和“普通知识分子”两类，

鲁迅视己为“精英知识分子”的举旗人物，启蒙“普

通知识分子”和“庸众群体”实现种群的集体清醒

状态成为其义务与职责。青年鲁迅“人为的将‘精

英’从‘庸众’群体中剥离出来，并试图通过呼唤

‘精神届之战士’的闪亮登场，进而使‘以愚民为

本’的‘沙聚之邦’，转变为‘屹然独见于天下’的

‘人国’”。［２］５溯源启蒙一词，我们可以从西方不同

哲学家和思想家的论述中追溯根源。主张超人哲

学的尼采在他绝大多数的文章中，始终在强调“个

人”与“他者”精神意志的平等性；推崇反传统、反

理性的理性批判精神的康德则认为“启蒙就是人类

脱离自我招致的不成熟。不成熟就是不经别人的

引导就不能运用自己的理智。”［１４］５４２在康德看来，

启蒙就是要求每个个体都为自己而思考，而不是消

极地接受他人的命令或者服从权威；存在主义哲学

大师萨特则认为“我们从我思中发现的并不仅仅是

我自己，也发现别人。……思考个人与个人的种种

关系，这样我们才能把它叫作一种人道主义。”［１５］

认真而平等地思考每个个体存在的价值，实现每个

个体自我认知后的自我启蒙与觉醒。恩格斯则这

样描述启蒙主义：“他们不承认任何外界的权威，不

管这种权威是怎样的。宗教、自然、社会、国家制

度，一切都受到了最无情的批判；一切都必须在理

性的法庭面前为自己的存在作辩护或者放弃存在

的权利，思维着的悟性成了衡量一切的唯一尺度。

……从今以后，迷信，偏私，特权和压迫，必将为永

恒的真理，为永恒的正义，为基于自然的平等和不

可剥夺的人权所排挤。”［１４］３７９否定权威与特权，尊

重平等与人权被视为启蒙主义的内在和宗旨。纵

观西方的“启蒙”探讨，我们不难得出：一是启蒙强

调人的个体性，强调每个个体的意识觉醒；二是启

蒙的主体是每一个个体，不存在绝对的启蒙权威和

启蒙主体；三是启蒙尊重个体与个体之间的绝对平

等，关注普遍人性和权利的表达。再次审视以鲁迅

为代表的“五四”启蒙运动，“精英知识分子”群体

与“启蒙对象”的身份对立，与“普通知识分子”群

体的认知距离，“庸众群体”的麻木与愚昧，启蒙主

体绝对主导的启蒙姿态，实用科学理性的启蒙误

读，最终导致“五四”启蒙走向偏至和回归。“新文

化运动主将们的启蒙主义言说和文学革命的倡导

终究只是圈内文化人的自说自话，并没能马上发挥

出实际的社会功效，鲁迅张扬启蒙却又深感启蒙无

效即是明证。”［１６］

“五四”启蒙后期，“知识分子群体”最终难逃

现实社会残酷虐杀的悲剧命运、难挡封建道德浸染

的精神回归，一方面让我们看到以鲁迅为代表的

“精英知识分子”与“普通知识分子”群体的距离和

隔阂，“普通知识分子”群体自身的思想局限使其难

以担当启蒙重任，“启蒙”于他类而言也成为一种必
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然，以鲁迅为代表的“精英知识分子”视眼中的“启

蒙主体”转化为“启蒙对象”，本来为数不多的“启

蒙主体”变得越发势单力薄。鲁迅终于也认识到

“独有叫喊于生人中，而生人并无反应，……如置身

毫无边际的荒原，无可措手的了，这是怎样的悲哀

呵，我于是以我所感到者为寂寞。”“然而我虽然自

有无端的悲哀，却也并不愤懑，因为这经验使我反

省，看见自己了：我决不是一个振臂一呼应者云集

的英雄。”另一方面，“知识分子群体”走向绝望和

回归的悲剧结局，更是以鲁迅为代表的“精英知识

分子”群体对于自身启蒙处境的真实体认。他们清

醒认识到仅仅依靠自身“呐喊”难以引起“启蒙对

象”的觉醒和附和，“启蒙话语”背后“普通知识分

子”群体尚且无动于衷，更何况愚昧落后的“庸

众”。“启蒙对象”的缺席和“启蒙话语”的无所接

受，使得“启蒙主体”的启蒙指向走向空洞和无效，

启蒙意旨失去了它本该有的效力和价值，正如后期

鲁迅在《答有恒先生》所说：“现在倘再发那些四平

八稳的‘救救孩子’似的议论，连我自己听去，也觉

得空空洞洞了……并且我的话也无效力，如一箭之

入大海。”［１３］４７４面对“启蒙主体”启蒙话语的无效

性，“知识分子群体”自身的软弱性以及“启蒙对

象”的愚昧盲目性，以鲁迅为代表的“五四”启蒙走

向尴尬的言说困境也就成为一种必然。
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